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SYNTHESE

Ce rapport expose les résultats des ateliers menés par la Chaire de recherche en
g®oscience clti re de | 6Uni v @QAR) daBs qdialre Qu ®b e c
Municipalités Régionales de Comté del 6 est uai r e nrlaweatf MRC H&i htOl sl et
Montmagny, Charlevoix et Charlevoix-Est) afin de dresser le portrait des besoins des

di ff®rents acteurs en mati re dobébadaptadui on aux
projet Vulnérabilité et résilience de la zone cétiére aux aléas c6tiers dans un contexte de
changements climatiques: vers| e d®vel oppement déoutils e
durables pour |l es muni ci pa l(Résiliexe cotiere).iCe prges d Es
vi se ° r®duire |l a vuln®rabilit® des commun t ®s
cotiere. Il vise également a développer des outils pour améliorer la planification de

| 6am®nagement et |l a protection du territoire <ct
solutions dbébadaptati on aGQeproethaawnlgjeumen20l3enc| i mat i g
partenariat avec initialement 17 MRC des régions de la Céte-Nord, du Bas-Saint-Laurent

et de la Gaspésie i Tles-de-la-Madeleine.

e

En janvier 2018, un nouveau territoire compos® des muni ci
fluvial et moyen du Saint-Laurent a été intégré a la démarche (quatre MRC précitées, ainsi
quelesMRCdeBel | echasse, | 6I|-ded®eadpdéQled dernigéres nbeotn tC1ptaes

été investiguées dans ce rapport car la concertation pour cette portion de territoire a été

prise en charge par le Consortium Ouranos.

Dans chacune des quatre MRC de | 6estuai r e -Lauent eansultdas, u'sai nt
comit® dbdédacteurs |l ocaux a ®t® rassembl ® pour u
printemps 2018. Ce comité local était dans chacun des cas, composé des professionnels

de | 6am®nagement et de |l a gestion du territoire

MRC et municipalités cétieres, des professionnels représentant chacun des ministéres

impliqués localement dans la gestion du territoire et des écosystemes, des représentants

des organismes | ocaux et r®gionaux concern®s patrt
gestion de la zone c6tiere,de m° me que | es ®l us | ocaux. Ce conm
été mandaté pour identifier les besoins visant a réduire la vulnérabilité de leur

communauté aux aléas cotiers et identifier les critéres pour identifierl es habi t ats déi n
prioritaire.

Deux axes de recherche distincts ont ®t® abor d®s
1 porte sur la sécurité des populations et des infrastructures cotiéres et le renforcement

des capacit ®saldobrasd apueatlidaaxe 2 concerne | a prot
cOtiers et le maintien de leurs services écologiques. Dans les deux cas, les idées ont été
énoncées puis prioriséespar un vote ~ | baide de jetons.

Le compte des idées exprimées dans les quatre ateliers par les professionnels en lien
avec la sécurité des populations et des infrastructures se détaillent comme suit : 54
besoins e n mati re dobébadaptatetond 9auxugagle®@stgow nst ideédrowut
am®Il i orer | es capacit ®s L& dbasdima prt eommumiocation/ ces al
sensibilisation/information est ressorti comme le plus important, suivi de prés par le besoin
en connaissance et accés aux données. En cohérence avec les besoins énoncés, la
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cat ®gori e doéoutil s | a Ee$t u selle desu vodiBt de sugg®r ®
communication/sensibilisation/information, a quasi-égalité avec les outils cartographiques
portant sur la dynamique cotiere et les aléas.

En ce qui a trait a la conservation des écosystemes et au maintien de leurs services
écologiques, les comités locaux de professionnels consultés ont identifié 39 facteurs
permettant de cibler les écosystémes prioritaires pour la conservation, 33 besoins pour la
gestion des milieux cotiers. lls ont aussi suggéré 37 outils concrets permettant de faciliter
la gestion des écosystémes cotiers prioritaires. Les services écologiques rendus ont par
ailleurs clairement été identifiés comme le principal facteur permettant de déterminer des
écosystémes prioritaires pour la conservation. Les besoins de la catégorie
communication/sensibilisation/information et ceux de la catégorie connaissance et acces
aux données ont été identifiés comme les plus importants. Les outils suggérés pour
facii i ter |l a gestion des milieux clttiers prioritai
ne fasse consensus ou ne ressorte clairement du lot.

Puisque le nombre de participants aux ateliers était variable, les résultats difféerent selon
| 6 ®c hel | e egdRboagnraalipssi dgsudifférences sont notables selon que les
résultats de la priorisation soient observés par MRC, par région administrative ou pour
| 6 e n s elurtbriitare analysé. Au final, les besoins et outils énoncés en lien avec la

sécurité des popul ati ons et des infrastructures dans
concordent avec ceux précédemment exprimés dans| es MRC de | 6Est du Qu¢
2017.La priorisati on f astuaiee meyerrau suet de l& gomsérvaton r e de | 6

des écosystemes et au maintien de leurs services écologiques est cohérente pour ce qui
est des besoins mais diff re | ®g rement de ceux
guestion des outils.

Les rencontres avec les élus municipaux ont eu lieu séparément de celles des
professionnels et ndont pas fait | 6objet de vot
utilisées varient, les préoccupations majeures des élus municipaux recoupent celles des

professionnels consultés.

Les idées priorisées lors de cette premiére sériedé at spéremet t rontdeld | 6 ®qui p
Chaire de recherche en géoscience cbtiére et du laboratoire de dynamique et de gestion

intégrée des zones cotieres (LDGIZC) d e | 6 U QédéRloppex les connaissances

essentielles pour la production des outils les plus souhaittsd ans | es ebiite de | 6

moyen du Saint-Laurent.
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1 INTRODUCTION

Ce document pr®sente | es besoins expri m®s et I
printemps 2018 par les acteurs locaux et régionaux de quatte MRC de | 6estuaire mc
du Saint-Laurent concernant leur adaptation aux aléas cotiers. Ces résultats complétent
ceuxdurapportsur | es MRC de publiégees novethlre 2QU7 ®lbéeacd apt at i on
aux aléas cotiers dans un contexte de changements climatiques : portrait des besoins

expri m®s et des outils propos®s ° Llciareshel | e de
nommeé : portrait d e Est dé Québec.

1.1 Présentation du projet de recherche Résilience cbtiere

Le projet de recherche-action Résilience cotiere? vise a réduire la vulnérabilité des
communaut ®s et des ®cosyst .melLsd Rclhteilelres s'p atbi®arloes it
est choisie afin de bien cerner les besoins et les suggestions des acteurs locaux de méme

que les particularités de chaque territoire. La démarche vise a impliquer des le départ les

acteurs locaux et régionaux notamment en les consultant et en les impliquant dans le

processus décisionnel. Un des aspects fondamentaux du projet est la notion
déaccompagnement des municipalit Qaionauxaldd®C dans |
cotiers.

Les éléments présentés dans ce document sont le résultat des consultations (atelier 1) a

partir desquels des outils seront développés pour 1) améliorer la planification de

| 6am®nagement et de | a pr)ofaveriset la conserndhtipn deg r r i t oi r €
®cosyst mes prioritaires et finalement 3) facil.]
changements climatiques. Il est impératif que ce projet soit réalisé a partir des besoins

exprimés par les acteurs locaux et régionaux. Les outils développés seront donc dans une

certaine mesure,v ar i a b le ¥IRC "d @huwén

Le projet prévoit quatre ateliers regroupant les acteurs locaux et régionaux. Le premier

atelier qui a été réalisé au printemps 2018 pour le territoire concerné par ce présent

rapport (© | 6hiver 2017 pour | evisaité génsdfierdes be@ms®b ec mar i
pour ensuite définir les orientations de recherche. Le second atelier aura comme principal

objectif de valider une d®marche pr ®al abl ement
visantacouvrir | 6ensemble. dedabekioéns2 ®aona®aussi

| 61 de n tdésfpararnatres aautiliser pour le calcul de | @icerde vulnérabilité, avec les

! Marie, G., Bernatchez, P., Fraser, C., Touchette, M., Bapg®s, S., Coulombe, D., Arsenault, E.,

Friesinger, S., Sauvé, P. et LapolBt®ierre, M., 2017, QI RI LI+ GA 2y | dzE | £ S & O% iASNA
OKI yaSySyida OtAYFGALdzSa Y LI2NINIAG RS&E o0Sazhya SELNR)Y
du QuébecChaire de recherche en géoscience cbtiere, Laboratoire de dynamique et de gestion intégrée

des zones cétiéres, Université du Québec & Rimouski. Rapport remis au ministére du Développement

RdzN} 6f ST RS f Q9y @A NPy ydanderhents 8ithatidqués, nbovembiedild, $14 9.2 y G NBE Sz
2 Le titre complet du projet estVulnérabilité et résilience de la zone cétiére aux aléas cotiers dans un

O2yGSEGS RS OKFy3aSySyida OtAYFGALdZSa Y OSNB S RSOSt 21
dut 6f Sa LJ2dzNJ £ Sa YdzyAOALIfAGSa OsGASNBa RS fQ9ad Rdz v
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partenaires. Les deux derniers ateliers miseront resp
solutions dbéadaptation et sur l a pr®sentation
débadaptation Chaque a tchmhgeseentre lessacteuns foeauxplasc asi on d
acteursrégionauxet | 6 ®q ui p e edaegChaireeetdu EDGEZE de transmettre des

connaissances d e p a rattre et de récdlter les données et informations nécessaires
au projet.

Les object i f diculehtiautpur dejdeux grandsaaxes : 1) la sécurité des
popul ations et des infrastructures c!ti res et |
et 2) la conservation des écosystémes cotiers et le maintien de leurs services écologiques.

P o u rxe 1, lésaobjectifs sont :

1) ®valuer | dexposition de tous | es bOti ments e
| 6®chell e des municipalit®s, et ce, 7~ court,

2) cibler, caractériser et analyser les zones vulnérables;

3) identifier |l es zones dobéinterventions pr®ent |

4) faire des recommandations sur | es solutions ¢
pour chaque portion de cbte en fonction des aléas cotiers et de la dynamique
cotiere;

5) produreunoutid ai de ° | a d®cision pour r®duire | e
municipale qui comprend des cartes, des fiches techniques et des
recommandati ons associ ®es “ chaque portion dt

pour diffuser les informations.
Pour |, BsPokjectif2sont :

6) cartographier Il es milieux cttiers doéint®r°t |
vulnérabilité a I'érosion et a la submersion dans un contexte de changements
climatiques et a l'impact de l'artificialisation des cétes;

7 déterminer un espace de mobilité ou de liberté pour les écosystémes cotiers de
I'estuaire (moyen et maritime) et du golfe du Saint-Laurent (incluant la baie des
Chal eurs) qui pourrai-t °tre int®Yr® aux sche
espace deliberttdoi t viser | a conservation des milieu
et le maintien de leurs services écologiques dans un contexte de changements
climatiques.

Le financement du projet est assocd0®surled a mesur ¢
changements climatiques (PACC 2013-2020) via le Fonds vert qui reléve du Ministere du

D®vel oppement durable, de | 6environnement et de
(MDDELCC) du Québec. Une entente est intervenue en décembre 2016 entre le
MDDELCC et la Chaire de recherche en géoscience cotiecred e | 6 UQAR afin que ce

agisse comme mandataire pour réaliser ce projet en lien avec les objectifs énoncés.
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1.2 Présentation du territoire couvert

Un avenant 7 I|dédécembeer2016 a étésigne éngahvier 2018. Cet avenant
étend le territoire initialement couvert pour y inclure les 7 MRC et 30 municipalités cotiéres
de | 6estuaire moy-taurent (Figufell etviabkedu 1)daouvréna ainsifa

totalit® du territoireandauehtéesmuai rel é®rdseigol £t
Auf i nal, ce sont 119 municipal it ®sduQuéliecquir es r ®p a
seront outill ®es doi ci mars 2021.

Les MRC de Bellechasse, La Cbte-de-Beaupr ® et L6Cle doOrl ®a
|l eurs besoins ° | 6®chelle de | a dE Quelbheedamse
une démarche prise en charge par Ouranos. Elles ne sont donc pas inclues dans le
présent document.

35 ya S OFRNB Rdz LINP2Si wSaArAftASyOS OLUiASNB>X &SdzZ Sa f
OQ&RANB OSftfSa ljdA az2yid adzeSidiSa t tQFOGAz2y RSa @I 3dz
[ QS & dlwzhl duNSBintaurentd Q S (i Slat Bain®igzre(limite de la zone soumise aux marées)

2dzalj dRA yiilS Said RS fQ0ftS RQhNISIyas 2G fQSalddzZ ANS &QSH
G aSdzE0® 51 ya I L2 NlatenfoirdFsf BRI { & dR §32 NGO S RE dzlv Xi2$B 5 0& §ak
aux vagues de tempéte et conséquemmestA y Of dza Rl ya y2GNB SGdzZRS é6aw/ RS

ROQhNI SFyas Y2AilA QleBauprd dxtrénfé ofiekt dealasMRC desMotmagAyioter

 dzQdzy S LISGAGS L2 NI A 2aggloRéationide Quabkt SR & A[ISIZBA & & (Q 5fdi RS f |
reliant la pointe & Carcy au cap de Lévis et peut donc étre consi@®2¥ YS SEL]2 4SS t f QSNRAA 2.
OASY |jdzQStt S a2 ajel Régilente dbthder 1SS LI NI £ S LINJ

[ QS&GdzZ ANB YR&SFY RdA QSAFYIR LI2dzNJ al LI NI RS €1 LIRAyGS
F22NR Rdz { | 308NIG £ S5ISdzE [am/atBS £ QSailGdz ANB Y2eSy SiGlAS
G S NN G 2 A NBitiade $le 201® HartioBrsiaSet Rivighe[ 2 dzLJo @ { Q& | 22dzi Sy RS LJdzA a
la moitié est de la MRC6tede-Beaupré les MRC de Charlevoix et Charlexeét, la grande majorité de la

MRCRS az2yldYl3dye SiG OSttS RS estireanbydnidu Sfaudent] O2 dzONA NJ f |

Pour simplifier, le nouveau territoire ajouté en janvier 2018 est app@stwaire fluvial et moyen du
SaintLaurent», le territoire couvert par le présent rapport (4 MR@skuairemoyen du Sairt.aurent».
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Municipalités Régionales de Comté (MRC) participantes au projet Résilience cétiére

Charlevoix

La Cote-de-Beaupré

e
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La Jacques-Cartier
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~ //@6 /,(\/\3\_/.‘ Montmagny
S P G
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[ Tevis
N ) Bellechasse
- <\\ ////\; f//
e

Les Etchemins
La Nouvelle-Beauce

Charlevoix-Est vl

/
e }N\ //

y
y\/
—~ Kamouraska

MRC participantes de
la phase Estuaire fluvial
et moyen

MRC participantes de
la phase Est du Québec

Limite de I'estuaire
fluvial / moyen

Limite d'action de
I'érosion cotiere

Laboratoire de dynamique
“@ ; et de gestion intégrée des
‘:j zones edlidres | UQAR

0 12,5 25 50 Km

| s, . s, s s . — —

Figurel. Territoire couvert- phase Estuaire fluvial et moyen du projet Résilience cotiére
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Tableaul. Municipalités incluses dans lphase estuaire fluvial et moyen du projet Résilience cotiere

Région administrative MRC Municipalités

La Malbaie
Baie-Sainte-Catherine
Saint-Siméon
Saint-Irénée

Charlevoix-Est

Petite-Riviére-Saint-Francois
Baie-Saint-Paul
[ QLaf Sml dzEm/ 2 dzf
Les Eboulements
{FAYOGnCNI ye2Aan
JFLAGEES ¢bl A {S""li”;e';a,mi”ew SRSt
A X i UmMWSIl ymRST
QOf S RQ P N . s
[ {FAyudn[ | dNByunk
{FAYydmnmt ASNNBRRE
Sainte-Pétronille

Charlevoix

Saint-Joachim
Sainte-Anne-de-Beaupré
Chéteau-Richer

[ Q! y3SnDIFNRASY
Boischatel

Beaupré

La Cote-de-Beaupré

Saint-Roch-des-Aulnaies
| Saint-Jean-Port-Joli
[QLaf S

Cap-Saint-Ignace

Montmagny

Berthier-sur-Mer

{FAylGn! yiz2AySnrF

Beaumont

Bellechasse Saint-Michel-de-Bellechasse
Saint-Vallier

w»

[ QL &€

Chaudiere-Appalaches Montmagny

Figure2. Municipalités incluses dans la phagsstuaire fluvial et moyemlu projet Résilience cotiere

1.3 Description de | abelier 1

Les objectifs des ateliers 1 sont de i) présenter aux acteurs un portrait actuel des

connaissances en changements climatiques, sur les aléas, sur les enjeux et sur les

écosystemes cotiers ii) définirleursbesoi ns en mat i ii)@entfiéraesapt ati on
criteres pour définirleshabi t at s doéi nt ®r °t prioritaires.

Pour répondre & ces objectifs, desr encont r es doitétd ergapisésudans e
MRC de | 61 sl et Mont magnist Chamd eves xmeits Chaav e



PORTRADESBESOINSTDESUTISS Q! 5! t ¢PROROSES
Al Q; / IDEMRGDE Q9 { ¢ MOYEN 9

2018. Le personnel administratif des municipalités et des MRC (aménagistes, urbanistes,

inspecteurs, géomaticiens, agents de développement en charge des dossiers

doéur bani s me, di recti on de | 9§, des Grofesgjoanals det |, direct
différents ministeres (MDDELCC, MAMOT, MAPAQ, MTMDET, MSP, MFFP) de méme

gue les représentants des organismes locaux et régionaux concernés (UPA, comités ZIP,

TCR, OBV, Consei |l R®gi onal de | 6Environnement ,
Conservation de la Nature Canada, Parc marin Saguenay-St-Laurent), ont été conviés a

ces rencontres. Au total 53 professionnels ont été rencontrés et ont formé dans chacune

des MRC |l e comit® dobact fiusrés® |l aorcgaiurx egnuRigubpuorusr rdae bpir
3).

TYPES D'ACTEURS

) Ministere
Organisme 23%

26%

Mun
28%

Figure3. Typesd'acteurs ayant participé aux atelier 1 de I'estuaire moyen

Les ateliers réalisés se sont déroulés en trois temps. La journée de rencontre a débuté

par une présentationd e | 6 @quiLp&! ZC traitant de | 6®t at des
aléas cétiers dans la MRC et les changements climatiques. Par la suite une activité avait

pour but de recueillir |1 dopinion des participan
aux aléas cotiers en fonction des types de cotes et des enjeux présents,par | e bi ai s doé
systeme de vote avec des jetons (Annexe 6, section pr ot o ¢ o |rmeatiod activitéf o

solutions). En simultané, se déroulait une activité de cartographie interactive portant sur

les usages présents ou passés dans la zone cotiere de méme que sur les sites ayant une

grande valeur écologique ou culturelle( annexe 6, section protocole d
cartographie interactive).

L6 a p-midi€tait consacrée a un carrousel de discussion inspiré de la formule world café.

Trois tables de discussions étaient animées chacune par un membre du LDGIZC. Une
premiéretableportait sur | es besoins en mati atlesodiladaptat.
souhaités pour faciliter la gestion de la zone cétiére dans leur communauté en ce qui a

trait a la sécurité des populations et des infrastructures (axe 1 du projet Résilience cotiere).

Une seconde table de discussion portait sur les facteursd 6 i dent i fi cati on des ®c



















































































































































